
ต้ังครรภ์แฝด แต่ “แพทย์” ตรวจไม่พบ !! ถือว่าประมาทเลนิเล่ออย่างร้ายแรงหรือไม่ ? 
 

โดย นายปกครอง 
 

“การคลอดบุตร” เป็นสิทธิประเภทหน่ึงที่พระราชบัญญัติประกันสังคม พ.ศ. ๒๕๓๓  
ให้ความคุ้มครองผู้ประกันตนให้ได้รับประโยชน์ทดแทนจากกองทุนประกันสังคมสําหรับการคลอดบุตร  
โดยเหมาจ่ายเป็นค่าคลอดครั้งละ ๑๓,๐๐๐ บาท ต่อการคลอดบุตรหนึ่งครั้ง ทั้งน้ี โดยผู้ประกันตนหญิง
หรือภริยาของผู้ประกันตนชายจะคลอดบุตรที่โรงพยาบาลใดก็ได้  

คดีปกครองที่นํามาฝากในคอลัมน์ “รอบรู้กฎหมาย” ฉบับน้ี แม้ไม่ได้เก่ียวกับสิทธิและ
หน้าที่ของผู้ประกันตนตามพระราชบัญญัติประกันสังคม พ.ศ. ๒๕๓๓ แต่ก็ถือว่าเป็นอุทาหรณ์ที่ดีสําหรับ
ผู้ประกันตนหรือหญิงที่ต้ังครรภ์ทุกคนและผู้ที่เก่ียวข้องที่จะต้องระมัดระวังในการรับบริการทางการแพทย์    

มูลเหตุของข้อพิพาทในคดีนี้ เกิดจากนาง ก. (นามสมมติ) ได้ฝากครรภ์กับนายแพทย์หน่ึง 
(นามสมมุติ) และจากการตรวจครรภ์โดยใช้เครื่องอัลตราซาวนด์พบว่า ทารกในครรภ์เป็นเพศชาย (ขณะน้ัน
ไม่พบว่าเป็นฝาแฝด)  ต่อมา นาง ก. มีอาการปวดท้องคลอดทั้งที่ยังไม่ถึงกําหนดคลอด นายแพทย์หน่ึงจึงได้
ทําการผ่าตัดทําคลอดทางหน้าท้องและนําทารกเพศชายส่งให้พยาบาลรับไปดูแล และหลังจากน้ันกลับตรวจ
พบว่ามีถุงนํ้าคร่ําอีก จึงได้ทําการผ่าตัดและนําทารกแฝดน้องออกมา แต่อีกสองวันต่อมา ทารกแฝดพี่ได้เสียชีวิต 

นาง ก. ซึ่งได้รับความเสียหาย จึงได้ร้องเรียนต่อแพทยสภาว่า การที่นายแพทย์หน่ึงเข้าใจ
มาโดยตลอดว่า ในครรภ์มีทารกเพียงคนเดียวและให้การดูแลอย่างครรภ์เด่ียว ทําให้ทารกในครรภ์เสียชีวิต 
เป็นการกระทําโดยประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง และเป็นการประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ยังไม่ได้
มาตรฐานในระดับที่ดีที่สุดและไม่คํานึงถึงความปลอดภัยของผู้ป่วย อันเป็นการประพฤติผิดตาม
พระราชบัญญัติวิชาชีพเวชกรรม พ.ศ. ๒๕๒๕ (มาตรา ๒๑) และข้อบังคับแพทยสภา ว่าด้วยการรักษา
จริยธรรมแห่งวิชาชีพเวชกรรม พ.ศ. ๒๕๒๖ (หมวด ๓ ข้อ ๑ และข้อ ๖)  

คณะกรรมการแพทยสภา ได้วินิจฉัยข้อร้องเรียนดังกล่าวและมีมติให้ยกข้อกล่าวโทษ 
ตามคําสั่งแพทยสภา ลงวันที่ ๓๑ พฤษภาคม ๒๕๔๗    

นาง ก. เห็นว่า มติยกข้อกล่าวโทษดังกล่าวเป็นมติที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย จึงนําคดีมาฟ้อง
ต่อศาลปกครอง โดยฟ้องแพทยสภา เป็นผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๑ และคณะกรรมการแพทยสภา เป็นผู้ถูกฟ้องคดีที่ ๒  
โดยขอให้ศาลปกครองเพิกถอนมติดังกล่าว (หมายเหตุ คดีน้ีอยู่ในอํานาจพิจารณาพิพากษาของศาลปกครอง 
เน่ืองจากเป็นการฟ้องขอให้เพิกถอนคําสั่งของแพทยสภาซึ่งเป็นการใช้อํานาจในทางปกครอง (คําสั่ง 
ทางปกครอง) อันเป็นคดีพิพาทตามมาตรา ๙ วรรคหนึ่ง (๑) แห่งพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและ 
วิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒)   

ปัญหาที่น่าสนใจ คือ การปฏิบัติหน้าที่ของนายแพทย์หน่ึง ถือเป็นการประกอบวิชาชีพ 
เวชกรรมที่ยังไม่ได้มาตรฐานในระดับที่ดีที่สุดและไม่คํานึงถึงความปลอดภัยของผู้ป่วย อันเป็นสาเหตุที่ทําให้
ทารกในครรภ์ของนาง ก. เสียชีวิต หรือไม่ ?  

คดีน้ีศาลปกครองสูงสุดได้รับฟังความเห็นจากผู้เช่ียวชาญด้านการแพทย์ หน่วยงาน 
ทางด้านการแพทย์ที่เก่ียวข้องเพ่ือประกอบการวินิจฉัยหลายประการ และวินิจฉัยว่า เมื่อไม่ปรากฏ
ข้อเท็จจริงหรือพฤติการณ์ใดที่ทําให้รับฟังได้ว่า นายแพทย์หน่ึงได้ใช้เครื่องมือตรวจครรภ์โดยคลื่นความถ่ีสูง
ที่ไม่มีประสิทธิภาพหรือประมาทเลินเล่อในการตรวจครรภ์ ประกอบกับเหตุปัจจัยที่ทําให้ตรวจครรภ์แฝดไม่พบ 
อาจสืบเน่ืองมาจากสภาพร่างกายของผู้ฟ้องคดีหรือทารกในครรภ์ก็ได้ด้วย จึงฟังไม่ได้ว่า การที่นายแพทย์หน่ึง
ตรวจครรภ์แล้วไม่พบว่ามีครรภ์แฝดน้ัน ถือเป็นการประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ยังไม่ได้มาตรฐานในระดับ 
ที่ดีที่สุด อันอาจเป็นสาเหตุที่ทําให้ทารกในครรภ์ของผู้ฟ้องคดีเสียชีวิต  



๒ 

นอกจากน้ี นายแพทย์หน่ึงได้ผ่าตัดทําคลอดโดยได้รับความยินยอมจากผู้ฟ้องคดีและ 
ได้สั่งการให้พยาบาลทําความสะอาดและดมยาสลบภายใต้การดูแลของวิสัญญีแพทย์ และได้ผ่าตัดผนังหน้าท้อง
ตามลําดับช้ันแล้วใช้มีดกรีดผนังมดลูกส่วนล่าง เมื่อพบถุงนํ้าคร่ําใช้มีดกรีดถุงนํ้าคร่ํา พบทารกเพศชายอยู่ใน
ท่าศีรษะ จึงได้นําทารกออกจากมดลูกแล้วทําการตัดสายสะดือ ส่งต่อให้เจ้าหน้าที่ในห้องผ่าตัดนําเด็กไปทํา
ตามวิธีปฏิบัติของทารกในห้องคลอด และเมื่อพบว่ามีถุงนํ้าคร่ําอีกถุงหน่ึงก็ได้ทําการกรีดถุงนํ้าคร่ําพบทารก
อีก ๑ คน อยู่ในท่าศีรษะ จึงได้ทําการผ่าตัดแล้วนําทารกออกจากมดลูกและช่องท้อง จากน้ันได้ตัดสาย
สะดือทารกแล้วส่งต่อให้เจ้าหน้าที่ดําเนินการต่อไปเช่นเดียวกับทารกคนที่หน่ึง ประกอบกับการคลอดทารก
คนที่หน่ึงและคนที่สองมีระยะเวลาห่างกัน ๓ นาที ถือเป็นการดําเนินการที่ต่อเน่ืองตามปกติของแพทย์ผู้ทําคลอด 
ทั้งการคลอดก่อนกําหนดก็เป็นสาเหตุสําคัญประการหนึ่งของการตายปริกําเนิดในทารกครรภ์แฝด และ
ยังไม่มีวิธีการป้องกันการคลอดก่อนกําหนดที่ได้ผลแน่นอน  

จึงฟังได้ว่า นายแพทย์หน่ึงได้ทําคลอดโดยปฏิบัติตามหลักวิชาการและมาตรฐานทางการแพทย์
ทั่วไปแล้ว และยังฟังไม่ได้ว่านายแพทย์ได้ผ่าตัดทําคลอดด้วยความประมาท อันจะถือได้ว่าเป็นการประกอบ
วิชาชีพเวชกรรมที่ยังไม่ได้มาตรฐานในระดับที่ดีที่สุดและไม่คํานึงถึงความปลอดภัยของผู้ป่วย คําสั่งของแพทยสภา 
ลงวันที่ ๓๑ พฤษภาคม ๒๕๔๗ จึงเป็นคําสั่งที่ชอบด้วยกฎหมาย (คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุดที ่อ. ๓๒๙/๒๕๕๗) 

คดีน้ีเป็นอุทาหรณ์ที่ดีสําหรับหญิงต้ังครรภ์ที่จะต้องมีการตรวจครรภ์ ฝากครรภ์ และ 
ทําการคลอดว่า นอกจากจะต้องเลือกสถานพยาบาลที่มีมาตรฐาน มีความพร้อมในเร่ืองบุคลากรและ
เครื่องมือทางการแพทย์ เพ่ือที่จะได้ป้องกันและหรือรักษาภาวะหรืออาการต่าง ๆ ทั้งที่เป็นปกติไม่มี
อันตรายไปจนถึงที่อาจเป็นอันตรายต่อมารดาหรือทารกแล้ว การเอาใจใส่ในการดูแลรักษาครรภ์และ
การศึกษาข้อมูลเพ่ิมเติมเพ่ือให้ครรภ์มีความพร้อมที่จะกําเนิดทารกอย่างสมบูรณ์และปลอดภัย ก็เป็นสิ่ง 
ที่สําคัญไม่ย่ิงหย่อนกว่ากัน   

 

      
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


