
“คุณหมอ..ขา!” จ่ายค่าเสียหายด้วยค่ะ..? 
 

ตามกฎหมายหากแพทยท์ าหน้าท่ีไม่ถูกตอ้งตามมาตรฐานวิชาชีพหรือประมาทเลินเล่อจนผูป่้วยไดรั้บ
ความเสียหาย เช่น มีอาการหนักมากข้ึนหรือเสียชีวิต ถือเป็นการกระท าละเมิดตาม มาตรา 420 แห่งประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชยท่ี์ผูเ้สียหายมีสิทธิเรียกร้องให้แพทยน์ั้นเองหรือหน่วยงานตน้สังกดัชดใชค้่าเสียหายและฟ้องศาลเพื่อให้
มีค  าพิพากษาหรือค าสัง่ต่อไป  

โดยหากเป็นแพทยข์องโรงพยาบาลเอกชนผูเ้สียหายตอ้งฟ้องต่อศาลยติุธรรม เน่ืองจากเป็นคดีระหวา่ง
เอกชนด้วยกัน แต่หากเป็นแพทยข์องโรงพยาบาลของรัฐ อาจมีขอ้สงสัยว่าจะต้องฟ้องต่อศาลปกครองหรือไม่?  
เพราะศาลปกครองมีอ านาจพิจารณาขอ้พิพาทระหว่างหน่วยงานของรัฐหรือเจา้หน้าท่ีของรัฐกบัเอกชนอนัเน่ืองมาจาก 
การใชอ้ านาจตามกฎหมายหรือการใชอ้ านาจในทางปกครอง (มาตรา 9 แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและ 
วิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. 2542) 
          คดีปกครองท่ีจะน ามาเล่าสู่กนัฟังในวนัน้ีมี 2 คดี ซ่ึงเป็นเร่ืองของผูป่้วยและทายาทของผูป่้วยท่ีถึงแก่
ความตายน าคดีมาฟ้องต่อศาลปกครอง โดยคดีแรกผู้ ฟ้องคดีขอให้ศาลมีค าพิพากษาหรือค าส่ังให้แพทย์ท่ีรักษาชดใช้
ค่าเสียหาย ส่วนคดีที่สอง ผู้ ฟ้องคดีขอให้ศาลมีค าพิพากษาหรือค าส่ังเพิกถอนมติคณะกรรมการแพทยสภาท่ีมีมติ
เก่ียวกับการรักษาของแพทย์ 

คดีแรก เป็นเร่ืองของผูฟ้้องคดีซ่ึงเขา้รับการรักษาท่ีสถานพยาบาลของรัฐดว้ยอาการเห็นแสงแวบ้ท่ีตา   
ผูถู้กฟ้องคดีท่ี 1 (แพทยผ์ูท้  าการรักษา) ตรวจดูอาการแลว้ก็จ่ายยาทั้งรับประทานและยาหยอดตาเป็นเวลา 3 เดือน ต่อมา 
ผูฟ้้องคดีมีอาการผิดปกติ มีใยสีด าอยู่ท่ีตา ผูถู้กฟ้องคดีท่ี 1 ก็สั่งจ่ายยาชนิดเดิมให้อีก หลงัจากนั้นตาซ้ายเร่ิมมองไม่เห็น 
ผูฟ้้องคดีขอให้ส่งตวัไปรักษาท่ีโรงพยาบาลอ่ืน แต่ผูถู้กฟ้องคดีท่ี 1 ปฏิเสธ ผูฟ้้องคดีจึงไปรักษาท่ีโรงพยาบาลอ่ืนเอง 
โดยแพทยรั์กษาโดยยงิเลเซอร์และผ่าตดั ผูฟ้้องคดีเห็นวา่ ตนไดรั้บความเสียหายจากการรักษาท่ีผิดพลาดของแพทย ์ท าให้
จอประสาทตาหลุดลอกมองไม่เห็น หลงัจากร้องเรียนต่อแพทยสภาแลว้ จึงฟ้องต่อศาลปกครอง ขอให้แพทยช์ดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน  

คดีน้ี ศาลปกครองสูงสุดวินิจฉัยว่า การกระท าของแพทยเ์ป็นการปฏิบติัหนา้ท่ีตามปกติทัว่ไปในการตรวจ
รักษาพยาบาลผู ้ป่วย มิใช่เป็นการใช้อ านาจตามกฎหมายหรือการใช้อ านาจทางปกครอง จึงมิใช่คดีพิพาทเก่ียวกับ 
การกระท าละเมิดของหน่วยงานทางปกครองหรือเจา้หนา้ท่ีของรัฐอนัเกิดจากการใชอ้ านาจตามกฎหมาย ตามมาตรา 9 
วรรคหน่ึง (3) แห่งพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. 2542 (ค าส่ังศาลปกครองสูงสุดท่ี 
678/2554 ท านองเดียวกับค าส่ังศาลปกครองสูงสุดท่ี 606/2554) 

จึงไม่รับค าฟ้องไวพ้ิจารณา 
 คดีที่สอง ผูฟ้้องคดีเป็นสามีของผูป่้วยซ่ึงไดเ้ขา้รับการรักษาท่ีสถานพยาบาลของรัฐและต่อมาภรรยา
เสียชีวติ จึงร้องเรียนกล่าวโทษแพทยผ์ูรั้กษาต่อคณะกรรมการแพทยสภา (ผูถู้กฟ้องคดี) วา่ ท าการรักษาไม่ถูกตอ้งตาม
มาตรฐานวิชาชีพ เช่น ให้ยาแรงไป น าวสัดุทางการแพทยท่ี์ไม่ถูกตอ้งมาใช ้และเรียกเก็บเงินค่าเวชภณัฑท์ั้ งท่ีมีบตัร
ประกนัสุขภาพ และไม่อนุญาตให้ยา้ยโรงพยาบาล ต่อมาคณะกรรมการแพทยสภามีมติวา่เร่ืองร้องเรียนไม่มีมูลให้ยก
ขอ้กล่าวโทษ จึงฟ้องคณะกรรมการแพทยสภาต่อศาลปกครองขอใหเ้พิกถอนมติดงักล่าว 

ศาลปกครองสูงสุดวินิจฉัยว่า กฎหมายวา่ดว้ยวิชาชีพเวชกรรมมีเจตนารมณ์เพ่ือควบคุมการประกอบ
วิชาชีพเวชกรรมและคุม้ครองความปลอดภยัของประชาชน โดยมีแพทยสภาท าหน้าท่ีควบคุมความประพฤติของ 

(หนงัสือพิมพบ์า้นเมือง คอลมัน์คดีปกครอง ฉบบัวนัเสาร์ท่ี 26 มกราคม 2556)  
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ผูป้ระกอบวิชาชีพเวชกรรมให้ถูกต้องตามจริยธรรมแห่งวิชาชีพ และเม่ือบุคคลใดได้รับความเสียหายเพราะ 
การประพฤติผิดจริยธรรมดงักล่าวก็มีสิทธิกล่าวหาต่อแพทยสภา และคณะกรรมการตอ้งพิจารณาและมีมติอย่างใด
อยา่งหน่ึง  

เม่ือผูถู้กฟ้องคดีได้แจง้มติดงักล่าวและผูฟ้้องคดีไดรั้บแจง้มติแลว้เห็นว่าเป็นมติท่ีไม่ชอบ ผูฟ้้องคดี 
จึงเป็นผูไ้ด้รับความเดือดร้อนหรือเสียหายจากมติดังกล่าวและมีสิทธิฟ้องคดีต่อศาลปกครองขอให้เพิกถอนมติ
คณะกรรมการแพทยสภา  

จึงรับค าฟ้องไวพ้ิจารณา (ค าสัง่ศาลปกครองสูงสุดท่ี 405/2549) 
ดงันั้น คดีน้ีเม่ือศาลปกครองรับค าฟ้องไวพิ้จารณาแลว้ ขั้นตอนต่อไปก็คือการวินิจฉัยในเน้ือหาของคดี

ในประเด็นว่า มติของคณะกรรมการแพทยสภาชอบดว้ยกฎหมายหรือไม่? ซ่ึงศาลปกครองสูงสุดไดว้ินิจฉัยไวแ้ลว้
ผูส้นใจสามารถหาค าตอบไดไ้ม่ยากจากค าพิพากษาศาลปกครองสูงสุดท่ี อ. 498/2555  

ทั้ งสองคดีข้างต้นมีข้อแตกต่างกันเก่ียวกับเขตอ านาจศาลเหนือคดีระหว่างศาลปกครองและ 
ศาลยติุธรรม แต่ไม่วา่ขอ้พิพาทจะอยูใ่นเขตอ านาจของศาลใดก็ตาม ประเด็นในทางกฎหมายท่ีเป็นท่ีทราบกนัดีอยูแ่ลว้ก็คือ
หากเม่ือใดแพทยป์ระกอบวิชาชีพแลว้เกิดความเสียหายข้ึนโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อถือวา่เป็นการกระท าละเมิด 
ท่ียอ่มตอ้งมีผูรั้บผิดชอบความเสียหายเสมอ ส่วนจะเป็นแพทยผ์ูน้ั้นเองหรือหน่วยงานตน้สังกดัก็แลว้แต่กรณี และหาก
จ าเป็นตอ้งฟ้องศาลก็จะตอ้งมาพิจารณาก่อนว่ามูลละเมิดอยู่ในเขตอ านาจของศาลใด แต่หากต่างฝ่ายต่างท าหน้าท่ี
ปกป้องคุม้ครองสิทธิซ่ึงกนัและกนัดว้ยความรับผิดชอบ คดีความต่างๆ ก็คงไม่เกิดข้ึนในศาลไม่วา่ศาลใดๆ ครับ.. 
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